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cheur, acteur et expert national, discute les cadres théoriques et
méthodologiques de la notion de gouvernance appliquée a
Madagascar. Il part de Thypothese forte que les problemes de
gouvernance sont a l'origine de la dégradation des ressources
naturelles et qu'ils dépassent le cadre strict des politiques de
conservation. 11 mobilise dans une discussion stimulante le
concept d'institution pour interroger le comportement indivi-
duel et collectif des acteurs politiques et lui adjoindre une «
rationalité contextuelle ou sociale » trop souvent occultée au
profit d'une seule rationalité économique. Cela le conduit a
introduire la notion de « gouvernance informelle », pour quali-
fier la logique de l'action des acteurs du Sud. En soulignant les
dérives existantes entre les pratiques et les normes. il nous offre

une analyse sensible aux situations contextuelle des acteurs et a
leur capacité a gouverner,

Enfin, Estienne Rodary propose une focale sur analyse des
relations entre 'Afrique du Sud et Madagascar et de leurs rela-
tions de proximité et de distance. Les jeux d'acteurs héritent,
selon lui, de Ihistoire de leur propre pays et de leurs stratégies
d'alliance avec les grandes puissances économiques. Les
logiques post-coloniales francaises 't confrontées aux ambi-
tions anglo-saxonnes dans ! 1e mondialisation aigui-
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Chapitre 4
L'écologie politique
et la question
environnementale
malgache

Christian A. KULL

Introduction

1l arrive quun théme ou une approche singuliére .capte I‘imagina-‘
tion d'une génération de chercheurs pour devenir un parzlldlgme.
majeur. Tel est le cas de « I'écologie poliliguc * .'-\l(.)r.s que z 310:1
peut laisser penser a une sorte d'écologisme polmsc ou .ac i-
visme vert*®, I'écologie politique a laquelle s falSOl?S n’ffélence'
se rapporte a une appreche et une phi]OSO})hle'])arll(:lil'llél"(? qu:
spécifient les études des interactions entre la socnél.é et enwroil

nement. Elle cherche a dépasser les études apolitiques et tech-
niques des problemes environnemer'\taux afin de‘ pr:ndrc e?
compte les effets importants des relations de pouvoir, es slruL

tures d'acces aux ressources, et du discours, Issu des universitai-

% |'écologie palitique scientfique {the political eco.’ogy re_search appg?::;pve;z
&1re confondue avec 'autre acception du ‘lerm:e, qui flésgne un ac : ies o
ou environnementalisme politicue. Le terme & été utilisé e.n cle ;g’ns pt S
vistes des années 1970 et dans des livres récents émanant d'universitaire:

cals (WwITESIDE, 2002 | Ropary et Lertvae, 2008)



res anglophones depuis les années 1980, l'approche est de plus en
plus reconnue dans le monde francophone. A Madagascar, en rai-
son de la forte présence anglophone dans le secteur de I'environ-
nement, un corpus important de recherche en écologie politique
s'est développé depuis presque vingt ans, Nous tentons d'identi-
fier, en nous appuyant sur une revue de la littérature, les princi-
pales contributions d'écologie politique a Madagascar, et
proposons quelques pistes pour I'avenir,

La Political Ecology, une approche
récente en sciences sociales

La recherche en écologie politique s'intéresse a la fagon dont les
sociéteés et les individus — dans leurs divergences d'intéréts, leur
bagage culturel distinct et leur rapport au pouvoir — organisent,
cons?ruiscnl et interagissent avec le monde naturel. Uapproche
multidisciplinaire sappuie sur le principe de prendre en compte
une grande variété de lacteurs suivant une gamme allant des pro-
cessus écologiques aux incitations du ma;ché. des « ceilleres »
idéologiques aux structures de l'acces aux ressources, afin de
mieux comprendre les situations. Cette approche repose 11abituel-
lement sur une association de méthodes empruntées a l'analyse
des communautés locales, des organismes et institutions de dél\'c-
loppement ainsi que sur la consultation d'archives ; elle inclut
aussi parfois des méthodes ecologiques ou de télédétection. Elle
offre un regard sensible 4 la lois aux situations « sur le terrain »
et aux liens avec les pouvoirs internationaux,

La plupart de ceux qui ont adopté cette approche, I'ont fait dans
le double but d'une société plus juste et d'une gestion plus dura-
ble de I'environnement. La posture découle en partie d'une frus-
tration li¢e a la maniere dont les études sur l'environnement, sur
la gestion des ressources et sur les cultures du tiers monde en
ignoraient le contexte social, politique et économique. Land
Degradation and Society de Piers BLakiE et Harold BROOKFIELD
{1987) est un texte classique qui fusionne le travail dun écologue
culturel et d'un économiste politique. Ce livee déemontre que 1'¢é-
rosion du sol n'est pas uniquement la résultante technique de pra-

tiques de gestion des terres. Il recherche aussi les raisons histo-
riques, soclales, politiques ou démographiques qui font que les
gens choisissent de {ou sont pousses a) recourir a ces pratiques.
Des travaux sur la famine et les réformes agraires {(WATTS, 1983),
sur les conflits agriculteurs/éleveurs (BASSETT, 1988), sur la ges-
tion des foréts par I'Etat et Vextraction des ressources (PELUSO,
1092} ont révélé dautres praticiens de la premiere heure en eco-
logie politique qui sont devenus des référents dans le champ de
ce récent paradigme.

Depuis le début des années 1990, P'approche a pris de Pampleur,
en élargissant son champ : la déforestation en Amazonie (HeCHT
et COCKBURN, 1989), la conservation de la faune en Afrique
(NEUMANN, 1998), la construction sociale de la nature (ESCOBAR,
1996). la création des pelouses de banlieue (Rossins, 2007). Sa
maturation a stimulé la publication d'un certain nombre de tex-
tes et collections (FORSYTH, 2003 | ZIMMERER €1 BasserT, 2003 ;
ROsBINS, 2004 : NEUMANN, 2005 PautsoN et GEZON, 2005 ;
BIERSACK et GREENBERG, 2006) et a également donné lieu a des cri-
tiques tant internes quexternes (VayDA el WALTERS, 1999
WALKER, 2007 : BLAIKIE, 2008). En particulier, Conrad Kottak, un
personnage clé de I'anthropologie de Madagascar, a qualifié I'éco-
logie politique de sous-domaine de « la nouvelle anthropologie
¢cologique » (Korak, 1999) d'une maniére quelque peu mépri-
sante. Pourtant, I'écologie politique ne se limite pas au champ de
I'anthropologie. Elle a permis a des chercheurs des sciences socia-
les et environnementales (plus particulierement Panthropologie
et la géographie, mais aussi la sociologie, la science politique, I'é-
conomie écologique, léconomie politique, 1a biologie et I'écolo-
gie) de se retrouver dans des questionnements communs.
Lécologie politique est dans une large mesure une tradition de la
recherche anglophone. Toutefois, il faut souligner que plusieurs
auteurs en France sont proches de cette école, méme s'ils ne s'en
réclament pas. Les plus connus sont Edgar Morin, Cornelius
Castoriadis et André Gorz (WHITESIDE, 2002). Contrairement a la
maniere dont léconomie politique a réussi a mobiliser l'intérét
au-dela des limites des disciplines, dans le domaine de T'environ-
nement, les recherches frangaises en sciences sociales restent
marquées par la difficuleé a se constituer en un champ discipli-
naire reconnu. Les éléments de I'écologie politique sont bien pre-
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sents — l'etude des relations de pouvoir, du discours, des systémes
de subsistance en milieu rural — mais ils restent éparpillés.

Les échanges entre chercheurs anglophones et francophones sont
confrontés aux défis non seulement de la langue, mais aussi des
traditions théoriques et des intéréts thématiques différents (Farr
et Rosiere, 2008). Durant plusieurs décennies, les chercheurs en
sciences sociales anglophones (y compris les spécialistes de I'éco-
logie politique) se sont appropriés de fagon sélective les travaux de
théoriciens francais comme Foucault, Deleuze, Lacan, et Lefevre
(CusseT, 2003). Dans lautre direction, un article de C. Blanc-
Pamard et J. Boutrais {2002) constitue une des premieres publi-
cations francophones a reconnaitre et faire état de la linérature
anglophone en mati¢re d'écologie politique*. Cet article fait réfé-
rence a des travaux de spécialistes tels que Piers Blaikie, Melissa
Leach, et Ray Bryant dans une rétrospective retracant 50 ans de
politique de développement dans le secteur de I'environnement.
A la fin des années 2000, d’autres chercheurs frangais, comme
Bernard Hubert et Denis Gautier emboitent le pas de cette appro-
che. Les [rancophones prennent progressivement fait et cause
pour l'écologie politique, ce qui fait décoller I'intérét pour cette
manicre d'analyser la réalité. Tout récemment, en 2009, le Cirad
et 'IRD ont accueilli une école d'été, des ateliers d'évaluation de

programme ainsi que des conférences publiques par des spécialis-
tes de premier plan®,

Dans ce contexte englobant, comment I'écalogie politique contri-
bue-t-elle a la recherche environnementale a Madagascar ?
Comment Panalyse des mécanismes qu'elle propose sur la ques-
tion environnementale, dans un pays de tradition de recherche
francophone mais ot les acteurs anglophones sont trés présents

47 Thomas Bassett, qui entretient des relations de longue date avec le Centre
d’'études africaings a Paris, 8 initié les géographes du centre a cette appreche
dés les années 1990

* [0 juillet 2009, le Cirad avec I'appui de ¥IRD et de la fondation Agropols a
invité a Montpellier pendant un mois des pofitical ecologists de renommée inter
nationale . Paul Robbins, Tom Bassett, Nancy Peluso et Tor Benjaminsen 1l va
gissalt prncipalement du projet Seter, digé par Frangals Boustuet du Cirad, et
dont la contnbution en political ecology a 61é soutenus par Deni Gautier Une
ol de palbical scology, animée par les quats IVIes, & IR Lne vingtaine
de charchmurs Trancophones pendant une semsing,

sur la scene environnementale, enrichit la connaissance de ce
domaine ? 1l sagit de mettre en lumiere les apports majeurs de
cette approche ainsi que les opportunités quelle offre pour les
perspectives d'étude de la question environnementale malgache.

Le contexte de I"écologie politique
a Madagascar

Lécologie politique a Madagascar sest souvent — mais pas tou-
jours — interrogée sur la préservation des aires protégées. Deux
raisons lexpliquent. 1a premiere découle de I'extension et de la
popularité de cette approche dans les années 1990, au moment ou
le « boom de conservation » (KuLL, 1996)** a Madagascar fait du
theme de la protection de la nature une question extrémement
opportune et dactualité. La seconde tient au fait que ce boom
était lié 2 un accroissement de la présence anglophone sur Iile au
travers d'organisations internationales de défense de la nature
comme le World Wide Fund for Nature (WWF), Conservation
International (C1) et Durrell Wildlife Conservation Trust.
Intervenaient aussi des agences daide bilatérale comme I'Agence
des Ftats-Unis pour le développement International (Usaid), ou
des programmes d'universilés nord-américaines comme Du_kc.
Stony Brook, et Cornell. Ce contexte a ouvert des opportun%lés
daceueil ou d'association de chercheurs anglophones aux projets
écologiques conduits dans ou autour des aires protégées. Support
institutionnel et [acilités matérielles des ONG ont trés fortement
orienté la recherche sur des sujets liés a la conservation des zones
protégees.
La premiere étude en écologie politique sur Tile fut probablement
celle de Lucy Jarosz. Elle a effectue ses recherches de doctorat a
la fin des années 1980, sous la tutelle de Michael Watts Berkeley:
Elle sest concentrée sur les questions de Temploi, du genre et du

| 49 17fe sortait d'une pérode de repli sur ele-méme suite a un isolgtionr-ts'me
post-co'onial au milieu des anndes 1980, par nécessité dp fait de la crise de I'en-
detternent ; la politique de conservation fut I'un des principaux vecteurs d'une
cooplration accrue entre 'Etat maigache et les autres pays.




changement agraire dans le bassin rizicole de I'Alaotra, en inte-
grant bien le contexte historique et colonial (Jarosz, 1991). La
protection de I'environnement a également attiré son attention,
Larticle dans lequel elle démonte la maniere dont le discours
dominant en matiére de conservation fait porter la responsabilité
de la déforestation sur les seuls paysans pauvres, date de cette
époque, Largement cité, il donne le ton de beaucoup de travaux a
venir dans le domaine de I'écologie politique. Cet article fut
d'abord publi¢ avec une collection d'autres publications de politi-
cal ecology dans la revue Economic Geography (Jarosz, 1993). La
plupart des articles de ce périodique y compris larticle de Jarosz
ont été republiés avec des modifications sous la forme d'un livre
intitulé Liberation Ecologies (PEET et WaTTs, 1996) qui est devenu
une référence majeure pour I'écologie politique.

Etat de la recherche en écologie
politique a Madagascar

Nous traitons ci-dessous des thémes essentiels de la recherche
abordés par I'écologie politique a Madagascar. Le bilan sappuie
sur un large échantillon de publications que nous avons retenues
sur les criteres suivants : (1) des travaux qui se réclament eux-
mémes de I'écologie politique, soit parce quiils utilisent ce mot
clé, soit parce quils citent des textes fondamentaux de I'¢écologie
politique : (2) des wravaux de chercheurs reconnus comme des
écologistes politiques ou de leurs étudiants™ ; (3) des travaux
dont le contenu rejoint la conception de ce sous-domaine telle
que nous l'avons développée au début de notre texte. Nous avons
puisé dans notre propre collection d'ouvrages et articles, ainsi que

l 0 |es auteurs d'études sur Madagascar formés par des political ecologists
reconnus sont assez nombreux. Ceux qui sonrt cités ici sont @ 8ill McConnell et
Reyna Laney {formé & Clark University sous Finfluence de Diane Rocheleau, B
L. Turner I, et Richard Peet) ; Ritu Verma (qut a étudié avec James Faithead a
Sussex University et avec Fiona Mackenzie a Carleton University) | van Scales
(avec Bill Adams a Cambridge University) ; Ben Neimark (aved Biehard Schroeder
A Rutgers University) ; Mark Freudenberger (avee Judith €armey & UCLA) | et
finalement Lucy Jaronz, Catherine Corson, sl QUS MBBme (formes & U
Berkeley, sous 'influence de Nancy Peluse, Mol Waits of o autiey)

dans deux bases de donnees en ligne Web of Knowledge et Google
Scholar. Linventaire qui en résulte (au moins 120 textes) ne pré-
tend étre ni parfait, ni exhaustif, méme si nous avons aussi solli-
cité des ajouts d'autres chercheurs travaillant a Madagascar, 11 est
donc partial et résulte de notre point de vue, Nous n'avons pas
inclus, par exemple, les études ethnographiques qui mentionnent
le contexte politique, ou les études d'écologie appliquée sans
regard critique.

Ce bilan repose souvent sur des textes anglophones, Comme
signalé précédemment, différents éléments d'une approche d'éco-
logie politique apparaissent dans la recherche francophone, mais
jusqu'd une époque récente ils étaient rarement rassemblés. La
recherche intégrant une dimension politique est restée du
domaine des anthropologues ou des sociologues (ALTHARE, 1969),
alors que les travaux de la plupart des géographes et des cher-
cheurs en sciences sociales investis dans I'étude des ressources
naturelles demeuraient relativement apolitiques et ass0Ciés a un
programme de modernisation rurale. Cela inclut les études de
villages ou de terroirs des années 1960 et 1970 (DONQUE, 1979 .
Teyssirk, 1995), et le grand nombre de travaux d’agronomie, de
sylviculture et de développement rural ainsi que les rapports rédi-
gés par divers organismes de recherche au cours des années 1980
et 1990 (Orstom et al., 1995 1 RAISON, 2005). Plus spécifique-
ment, les historiens ont étudié¢ Vinfluence du discours sur la poli-
tique forestiere (par exemple BERGERET, 1993), les chercheurs
marxistes ont analysé les relations de pouvoir en milieu rural (par
exemple Pavaceau, 1981) et les géographes ont réfléchi sur les
ressources lices aux systemes de production ruraux et les modifi-
cations du paysage (par exemple BLANC-PAMARD et RAKOTO
RAMIARANTSOA, 2000). Des travaux récents commencent a articu-
ler les différents éléments de cette approche d'écologie politique
(AUBERT et al., 2003 ; BLANC-PAMARD et RAKOTO RAMIARANTSOA,
2007 : MaRIE et al., 2009},

Quatre domaines thématiques regroupent les résultats des études
recensées. 1ls sont présentés ci-dessous. Dans le premier domaine
(theme a), il sagit d'études de contestations pour l'acces aux res-
sources naturelles, avec une attention aux [ormes de pouvoir mis
en ceuvre par divers groupes d'acteurs, 1a plupart de ces études
(rattent des tensions entre projets de conservation et populations




locales. Le deuxieme domaine (theme b) s'occupe du pouvoir sur
les ressources tel qu'il est mobilisé a travers les discours, les idéo-
logies, et le savoir. Le theme ¢ regroupe un ensemble d'études qui
mettent Faccent sur les changements dans les paysages ruraux, les
moyens de subsistance et les systemes agro-écologiques. Ces études
représentent un changement moins radical par rapport aux tradi-
tions antérieures, incluant les études villageoises. Elles en different
cependant par I'intégration dans leur arsenal d'outils explicatifs des
préoccupations idéologiques, discursives, politico-économiques.
Le theme d inclut les études davantage préoccupées des institu-
tions et acteurs de la gestion environnementale, par exemple les
ONG environnementales et les bailleurs de fonds. Ces études ana-
lysent la maniere dont les dynamiques internes et externes de ces
dernieres influent sur les ressources naturelles. Les dynamiques
internes traitent des questions de genre, d'ethnie, et de hi¢rarchie ;
pour les dynamiques externes, les études mettent les institutions
dans le contexte global d'économie politique et du néolibéralisme.

Oppositions liées aux ressources naturelles
{théme a)

La reconnaissance que l'acces aux ressources naturelles et de
maniére plus large la gestion environnementale est une affaire de
contestation, lutte, négociation et résistance, est une contribution
essentielle de la recherche en écologie politique a la question
environnementale @ Madagascar. Lexpérience a en eflet démontré
l'importance de la concurrence et des conflits d'intéréts dans le
faconnage du comportement humain et des effets environnemen-
taux. La posture n'exclut pas de s'intéresser aux formes de coopé-
ration ou de cohésion sociale qui évitent la lutte, mais elle [orce
le chercheur a rester attentif aux intéréts en jeu dans chaque
situation, a interroger les relations de pouvoir, ce qui ce passe, et
pourquoi. Cette posture se distingue des autres approches comme
celles qui partent du principe que la préservation de la biodiver-
sité est la priorité alors que les autres priorites (comme les
moyens de subsistance) ne sont que des inconvenients temporai
res qu'il faut traiter.

Le theme a regroupe des études qui non seubesmenit sooniaissent
les luttes sousjacentes pour le pouvel, Ils s saseenient direc:

Lement st ces luttes — leurs raisons, leurs moyens, leurs trajectoi-
res et (ou) leurs effets sur les ressources naturelles — en relation avec
Pagro-¢cologie, la culwre, la politique et I'économie. L. L, GEzON
(1997, 1999, 2003), M. ]J. SIMSIK (2002, 2008) et E Muttenzer
(2006, 2010), entre autres, ont effectué un remarquable travail en
analysant les dynamiques spécifiques des luttes pour le controle et
l'acces aux ressources comme les foréts et les paturages. lls mont-
rent comment, par le biais d’acteurs spécifiques, les diflérents grou-
pes diintéréts locaux et extérieurs négocient 'accés aux ressources
naturelles et leur controle. Muttenzer se concentre en particulier
sur les relations relatives a la propriété, ce qui l'améne a une critique
de la théorie sur les biens communs, Le travail des trois chercheurs
est fermement enraciné dans la recherche sur le terrain, les entre-
tiens et l'observation participante. D'autres auteurs ont étudie des
conflits similaires au travers de documents d'archives, en se concen-
trant plus particulierement sur les oppositions relatives a la gestion
des incendies, de la forét et des paturages a l'époque coloniale
{Jarosz, 1993 ; MippLETON, 1999, 2003 ; Kavrmany, 2001 ;5 Kot
2004 : Raik, 2007).

Vu l'importance des actions de conservation a Madagascar au cours
des 20 dernitres années et le role prépondérant des institutions
anglophones, il n'est pas étonnant que la techerche en écologie
politique se soit intéressée aux conflits entre la justice sociale et la
durabilité écologique au sein des projets daires protégées.
Lépisode le plus apre de ce débat s'est jou¢ autour du parc natio-
nal de Ranomalana, créé en 1991 grace aux efforts de la primato-
logue américaine Patricia Wright, Un certain nombre de
chercheurs en sciences sociales étaient impliqués dans ce projet de
parc au début des années 1990, dont Sabrina Hardenbergh, Paul
Hanson (2007). Paul Ferraro, Joe PETERS (1998, 1999) et Janice
HaRPER (2002, 2008). Leurs critiques relatives a limpact du parc
sur le bien-étre des populations riveraines ont conduit 4 une situa-
tion hautement conflictuelle avec Féquipe du projet (STiLLg, 2002).

De nombreuses études d'écologie politique se rejoignent sur la
question des droits des populations locales et la fagon dont ces
derni¢res percoivent les puissants acteurs de la conservation.
Flles mettent en lumiere les difficultés locales liées aux restric-
tlons quimpose la volont¢ de conservation ainsi que les raisons
falsanit que les projets de conservation ne sont pas conciliables




avec les intéréts de ces populations (Marcus et Kuie, 1999 :
MOREAU, 2003, 2008 ; KuLl, 2004 : WarsH, 2005 : Kies ef af.;
2007 ; Pouini, 2007 ; SODIKOFF, 2007, 2009 : KeLLER, 2008). Les
auteurs analysent les tenants et les aboutissants d'actions et poli-
tiques spécifiques qui tentent de résoudre ce conflit d'intérets,
comme les projets de conservation et développement intégrés ou
la conservation communautaire (Sussman et al., 1994 ; Marcus,
2001, 2007 ; BLANC-PAMARD ET RAKOTO RaMIARANTSOA, 2007 : Raik
et DECKER 2007 ; GOEDEFROIT 2008). Plus récemment, les auteurs
soccupent du processus de la limitation des nouvelles aires pro-
tegées (dit SAPM) et critiquent la manque ou l'illusion de la par-
ticipation (BLANC-PAMARD et FAUROUX, 2004 PoLLING, 2007 ;
CORSON, 2008 ; MariE et al., 2009). D'autres chercheurs abordent
la question des tensions entre la conservation et les populations
locales sous l'angle de l'écologie et de la conservation appliquée,
généralement avec une approche plus constructive, moins cri-
tique (RICHARD et DEWAR, 2001 ; RATSIMBAZAFY e al.. 2008).

Les idées, les idéologies,
les discours et leur impact (theme b)

Une deuxieme contribution de I'écalogie politique est lattention
portée aux idées, aux idéologies et aux discours, ce qui faisait
défaut aux travaux antérieurs de géographie et de gestion des res-
sources. Elle s'impose a T'écologie politique avec le virage post-
structurel des sciences sociales anglophones (PEET et Warts, 1996 2
ADGER et al.,, 2001). Linnovation consiste i reconnaitre que les
environnements ne sont pas uniquement faconnés par les intéréts
matériels ou les processus écologiques, mais le sont aussi par les
idées, les hypotheses culturelles et les discours qui deéfinissent le
champ des possibles. Discours, idéologies, et savoirs légitiment
certaines formes de pouvoir, encore faut-il du pouvoir pour qu'un
discours devienne dominant.

Certaines influences discursives sexercent au plus haut nivean
comme dans les spheres de décision de la politique et les pro
grammes des ONG environnementales, des agences multilarerales
et des bailleurs de fonds bilatéraux, C. Kot (19960 M iy el
FEMUTTENZER (2002), B. SARRASIN (2005, 2007), € COmson ( 2008

2010) et P Méral (ce volume) menent wne solesion sir tos dyna
miques, particulierement sur il s acteurs

du « consensus de Washington ». Les programmes établis avec
ces derniers ont crée le contexte géopolitique et financier, comme
ce fut le cas du Plan national d’action environnemental, projet
conduit sur une période de 15 ans avec un budget d'un demi-
milliard de dollars, et qui a dominé la planification, les actions et
les offres d'emploi dans le domaine de l'environnement sur l'ile
depuis le début des années 1990,

Les discours et les programmes de sauvegarde de la biodiversité, de
création de parcs nationaux, et de développement durable légiti-
ment les travaux des conservationnistes. C'était tout aussi vrai a
I'époque coloniale, bien que les récits aient pu alors étre formulés
de maniere différente, incluant des références aux « indigenes
paresseux » ou « ignorants » ou en appelant directement aux méri-
tes d'une économie extractive coloniale source de profits (Jarosz,
1993 ; Kurt, 2000, 2004). Par ailleurs, des propositions techniques
particulieres ou des mots a la mode, donnent forme, selon les
periodes, a des programmes politiques et d'action spécifiques. Par
exemple, désigner Madagascar comme un « hotspot de la biodiver-
sité » (NEIMARK et SCHROEDER, 2009), proposer la mise en place de
corridors de biodiversité (CARRIERE et al., 2008). ou se référer a des
éco-regions comme objets d'interventions ont forgé les actions des
décideurs politiques et du personnel de terrain, Un autre aspect
encore peu abordé est la maniére dont le bagage conceptuel des
conservationnistes nord-américains expatriés — incluant l'idée de
wilderness du Nouveau Monde — a fagonné la gestion de I'environ-
nement, par rapport aux idées malgaches sur la nature ou aux
conceptions européennes de la préservation des paysages.

Idéologie et discours sont présents aussi au niveau local, particu-
lierement lorsque la rhétorique de la conservation rencontre les
cultures et pratiques rurales. FE KeLLER (2008), par exemple, mon-
tre les contrastes entre I'idéal a atteindre dans la vie pour les pay-
sans Betsimisaraka et les actions des écologistes qui limitent leur
acceés aux terres. P Hanson (2007) analyse le langage comme
instrument de lutte et de traductions erronée entre paysans et
agents de la conservation.

Sur ce theme des idéologies et des discours, une autre variante est
la recherche en écologie politique qui déconstruit et remet en
cause les discours dominants. De tels discours = comme la déser-
thisstion du Sahel on la dégradation de 'Himalaya ~ fagonnent




les interventions extérieures qui touchent la vie et les moyens de
subsistance des paysans, sur la base de conceptions parlois erro-
nées des processus a lceuvre (LEACH et MEARNS, 1996), Nos pro-
pres recherches ont tenté de remettre en cause les exagerations et
lamauvaise compréhension, largement diffusées, du role des
incendies dans la gestion des terres (Kuil, 2004) ou les discus-
sions mal interprétées sur les problemes d'érosion (Kui1, 2000).
Jarosz conteste le discours de longue date qui fait porter la
responsabilité de la déforestation aux seuls paysans (Jarosz,
1993). D'autres chercheurs ont ensuite analysé a leur tour ces
contre-discours, étudié leur impact ou contesté certaines de leurs
conclusions (SiMsik, 2002, 2008 : Kign, 2004 ScaLes, 2008 ;
GADE 2008 ; PoLLix, 2010).

Les dynamiques des paysages ruraux
(théme )

Un troisieme theéme important de I'écologie politique scientilique
se rapporte a 'analyse du paysage dans ses modifications (comme
la déforestation, ou Pexpansion agricole) et les dynamiques qui les
portent au sein des systémes agraires ou pastoraux. Ces études ne
sont pas radicalement différentes des approches d'études villageoi-
ses précedemment mentionnées, et sont méme parfois directement
construites sur la base d'analyses antérieures, comme nous I'avons
fait pour le terroir de Leimavo (KuL, 1998). Elles peuvent aussi
sappuyer sur dautres théories comme celle d’Ester Boserup sur
Fintensification de lagriculture { FREUDENBERGER et FREUDENBERGER,
2002 ; LANEY, 2002 ; KULL, 2008), ou sur la télédétection appliquée
aux analyses de l'utilisation des terres et de la modilication de la
couverture du territoire (INGRAM et DawsoN, 2006 : Dawson et
INGRam, 2008). Ce qui fail que ces éludes diversifiées vont au-dela
des précédentes réside dans leur ouverture a une gamme beaucoup
plus large de facteurs contextuels et causaux que les seules expli-
cations traditionnellement evoqueées, a savoir les forces de marché,
les facteurs environnementaux, les pratiques culturelles et sociales
et le contexte agro-écologique. Flles accordent egalement une
attention au lonctionnement des relations de pouvolis et des dynn
miques sociales pour l'acces aux ressources, sl OIS Impacts
des discours sur les politiques et les actions mides L exemple,

Kutr, 1998, 2004, 2008 ; Goronrma 2000 4 Mubami L, 2002 |

Reau, 2002 | Mo CONNELL ¢l al.. 2004 ; MCCONNELL €l SWEENEY,
2005 CORMIFR-SALEM 2006 ; KuLL et al., 2007 | KAUFMANN, 2008).

L'analyse des institutions
et acteurs environnementaux (théme d)

Lécologie politique, dans la suite de l‘écolc?gic culturelle et c.ies étu-
des agraires, a initi¢ ses travaux en s¢ focalisant sur ceux qtn gerent
directement les terres (BLAIKIE et BROOKFIELD, 1987), géneralen.m:ln
les paysans des zones rurales, Une innovation récente a-éle e
déplacer le tegard « vers le haut », et de porter son au-em\on sur
les agissements internes des organismes nationaux et 'ml?r;l'?,l“:'
naux de gestion de 'environnement, comme les institutions bi .‘m-
rales, celles des projets de parcs et les ONG de. conservation.
Lanalyse institutionnelle était auparavant le domaine des t.héon-
ciens de la sociologie et du management VO):'a.nt §a pertfnm.’nce_
dans Iapport de résultats pour comprendre l'l.mhsauon des terres
et lacces aux ressources, les écologistes politiques se .sonl ¢gale-
ment orientés dans cetie direction. Cest tout parlicuhér‘cme.nt le
cas a Madagascar, ou les institutions étrangéres_ comme l‘l_‘isalc?;lléa
Banque mondiale, le WWF et Cl exercent des n.iﬂuence..s Lon_s‘l ; -
rables. Certains chercheurs analysent les dynamiques du genre, du
travail. de Iethnicité et de la hiérarchie a lintérieur de ces institu-
tions (Morgau, 2008 ; Sopikork, 2007, 2000 ; VERMA, 2007, 2009).
D'autres chercheurs sintéressent plus particulierement aux procc:s-
sus par lesquels ces organismes créent et mettent en plzfce: leur pl(il:
pre politique, en suscitant par exemple des slll'uuux;;s. ¢ t.
gouvernance alternatives puissantes en dehors de lEEal (‘ L.F;ﬁj
2005, 2006 ; CorsoN, 2008, 2010 { HORNING, 2008). 1ls Cludlent‘ es
politiques environnementales & .\1adagas'car dafls L:n : c01jultxlc
d'économie politique global, dominé par lidéologie néoliberale.

Défis et opportunités pour I'avenir

Le corpus de travaux d'écologie politique pfésemc’ dans ce Lexte
a contribué a la compréhension des relations entre nau.\rc el
worlete a Madagascar au cours des deux dernieres déccnmcs. A
ot wvis, quatre defis attendent les chercheurs en ccologie poli-




ti ‘ontinuer : i
que pour continuer a produire des analyses pertinentes et per-

culs ier est d'or i isti
tantes. Le premier est d'ordre linguistique et disciplinaire ; les
autres sont liés a l'actualité, ‘

Premieyement, plusieurs clivages marquent la recherche environ-
nementale malgache, en particulier entre recherche francophon
et recherche anglophone, et entre biologie et sciences :o]c)ialcse
Des langues et des disciplines distinctes apportent ave;‘ ;llec. dcs‘
p‘erceptions. des sensibilités et des themes prioritaires (lifl'ér;:l1ts
Lécologie politique existe en tant que sous-discipline et a roch(;
co.hércnte uniquement dans le champ anglophone, bien Zit des
thémes similaires (ainsi que des forces différentes) existent dm;
le monde francophone (et nous ne parlons pas du monde « rr:'al‘
gachophone »). Lés tensions et la concurrence peuvent bien s‘ﬁ;
étre productives, mais uniquement s'il v a un dialogue. Dans cha
cune des langues sont publiés des travaux de rech-crcile ‘do.nl I‘*-
b}l)liOgmphim montrent les efforts limités pour franchir la b‘:lf
riere linguistique. Cependant, les chercheurs qui se spéciali;en‘( a
long terme dans la recherche sur lile citent hahi(uellemer.u des
travaux situés de part et d'autre de cette barriére. 1l revient 'm.x
chercheurs de tous groupes linguistiques confondus de se ;c11-
cher sérieusement sur les travaux de leurs collegues écrits clhns-
une langue différente ; le résultat final en sera plus riche. -
Un fossé plus sérieux est d'ordre conceptuel. 11 sépare les cher-
cl.lcu.rs dont la mission est avant toute chose la conscrvati(;n ;lc bh
biodiversite, de ceux pour qui les droits des populations localés‘
la pauvreté et la justice sociale éclipsent cette préoccupation I]
est cctrlcs possible d'avoir une continuité de vues sur de lcl'les
q‘uesuons. Linitiative de J.-C. Kavrmann (2006, 2008) en favcu.r
d un .dialogue accru, essaie de se situer au milieu entre les deux
positions extrémes. Cel engagement rouge el vert a la fois: pour
la justice sociale et pour la durabilité écologique, a auiré‘ loute
uncA 3é11é1'alion d'universitaires vers l'écologie politique. Une telle
Posmun est toutelois encore source de tensions et peu construc-
uvcf. De plus, il sagit non seulement de différences de valeurs
mais aussi de conflits épistémologiques. A Madagascar, les (Il(‘;';
cheurs en écologie politique ont clairement eu tendan n ase pla
cer davantage du coté de la justice sociale et des pupnl.m'm‘n
locales, comblant peut-étre une lacune crége par ba dune |nr~rm:
du mouvement ecologiste international, Maks s e o s pout

autant « contre » la nature et la biodiversité, et ils reconnaissent
la nécessite de créer des aires protégées. Comment réellement
concilier conservation et justice environnementale, reste une
question difficile a traiter, et les chercheurs en écologie politique
devraient contribuer a la définition d'un terrain d'entente viable®.

Deuxiémement. lintérét naissant porté aux problemes environne-

mentaux autres que la conservation des zones protégées et la défo-

restation demeure insuffisant. En se concentrant uniquement sur

les formes « vertes » de lenvironnement, ¢'est-a-dire les lémuriens

et les foréts, le regard des chercheurs ne s'est pas posé avec la méme

profondeur sur d'autres problemes qui le méritaient tout autant,

comme les problemes environnementaux « bruns » (les mines, I'in-

dustrie, la pollution urbaine). La situation commence a changer, en

particulier en ce qui concerne les mines, avec Pattention portée a la
fois a lextraction artisanale du saphir (DUFFy, 2005, 2007 ; WaLsH,
2005) et a la grande exploitation miniére industrielle du genre de
celle dont le récent gouvernement du Président Ravalomanana a
fait la promotion (SARRASIN, 2006 : BLANC-PAMARD, 2009 ; SEAGLE,
2009). Les recherches qui se préoccupent des problemes alternatifs
incluent des études sur les fermes d'élevage industriel de crevettes
(GEzON, 1999 ; BERGER 2006), la bioprospection pharmaceutigque
(HaRPER 2005 ; NEIMARK, 2009) et la culture de khat (GEzON 2010).
Ces themes mériteraient davantage d'attention. En particulier,
I'écologie politique urbaine est peu développée en dépit des proble-
mes énormes générés par laccroissement des villes (gestion des
déchets, industrie textile, qualité de Tair et de l'eau, etc).

Troisiemement, les relations entre la palitique nationale et la ges-
tion des ressources naturelles demeure insuffisamment traitée. La
période isolationniste de la Seconde République (1975-1991) a
plus ou moins tenu les projets de conservation 2 distance. Les
périodes dagitation politique {(comme 1991-1992, 2001-2002,
2009) ont eu un impact sur Fimplication des bailleurs de fonds
¢trangers sur les économies régionales (RalsoN, 2002) et sur la
gestion des ressources, qui inclut incendies de forét, déforestation

l 31 Ce genre de guestion se pose régulérement sur les réseaux électroniques de

tendance écologie politique, comme les groupes de discussion en ligre

‘ Madagascar conservation and development et Madagascar environmental jus-
1w network




(Kutr, 2004) et exploitation illegale du bois (Desois, 2009),
L'annonce faite a Durban en 2003 par le président Ravalemanana
d'un objectil de triplement des aires protégées sur I'ile a galvanisé
l'activité de conservation, donnant lieu a une frénésie d'actions de
« conservation durgence » {Marig et al., 2009). Dans le méme
temps, un programme d'industrialisation rapide et de construc-
tion de liens avec de nouveaux partenaires commerciaux a ouvert
la voie a toute une série d'investissement en infrastructures (par-
ticulicrement des routes), développements industriels et projets
d'exploitation des ressources. Certains de ces investissements,
associés a l'exploitation illégale tolérée par I'Etat, ont été accusés
de saper la gestion durable de l'environnement (Sarrasiy, 2006 .
CorsoN, 2008).

1l faudrait accorder plus d'attention a de telles décisions du gou-
vernement malgache, ainsi quaux périodes de crise au cours des-
quelles le pays voit sa gouvernance perturbée. En outre, il est
nécessaire d'observer, au-dela des décisions et des événements,
les manceuvres politiques internes, les forces qui exercent une
pression depuis l'extérieur, et la maniere dont cela affecte la ges-
tion de l'environnement. Les travaux de R. R. Marcus (2009),
H. RAKOTO RamMiarantsoa (2008), B, S. Ramamonjisoa (ce
volume), M. MONTAGNE et B. RaMamonjsoa (2006) fournissent
une base pour aller dans ce sens. Un elément déterminant de cette
orientation serait une évaluation sérieuse de la relation du pays
avec la France, qui continue d'exercer un pouvoir économigue et
politique extraordinaire sur l'ile, mais aussi avec les Etats-Unis,
dont l'influence s'est accrue a travers le secteur de l'environne-
ment, et avec les différents partenaires asiatiques au role croissant
dans I'économie de lile.

Enfin, de nouveaux sujets épineux réclament des analyses en éco-
logie politique, comme ¢elui central du role des flux de capitaux
internationaux dans le laconnement de lacces aux ressources
naturelles et du caraciere de ces dernieres de 'échelle locale jus-
qua l'echelle globale La mise en location de grandes superficies
de terres (dans un contexte de statut foncier flow) ligure parnm
ces sujets. Des socieres multinationales devaient y conduire des
cultures industrielles de denrées alimentaires ou destinees aux
biocarburants. U'echec en 2008 du marche comelit aver Dacwoo a
en partie contribue a la chute du prosident Basslomsnana. | cs

impacts de telles appropriations de terres sur les paysages. les
moyens de subsistance, les dynamiques de pouvoir et les' ea?no-
mies nationales méritent des analyses déraillées. Les allégations

récentes de réseaux d'exploitation illégale de bois tropi?al par les
élites nationales et les hommes daffaires « chinois » qui p'rofuer?t
de la période d'agitation politique constituent un autre SUJ?l'déh-
cat {DEesols, 2009 ; SCHUURMAN €1 Lowry, 2000}, A c'ela sajioute
pour la gestion environnementale malgache, le potcm.u:l de linan-
cement du piégeage du carbone a travers différents 111slrumem‘s
de la convention cadre des Nations unies sur le changement ch—\
matique, incluant le Mécanisme de developpement Proprc po-ur‘l.c.
boisement et le reboisement, ou la REDD {Reduction des emis-
sions résultant de la déforestation et de la dégradation)
(Ferguson, 2009 ; Poruni, 20095 Rakoloarijaona.. ce volume ;
Meéral. ce volume). La REDD en particulier pourrau.dc nouveau
galvaniser les efforts de sauvegarde de la bioc.li?'ersué\ acluclllc-
ment au point mort du fait des dissensions politiques et de 1a fm‘
du Plan daction environnemental. Avec le volume de fonds
attendu, les impacts pourraient meme depasser I'effort de conser-
vation massif des deux derniéres décennies. Quels en seront les
effets sur le paysage et les populations locales ?

Conclusion

I¢écologie politique scientifique a beaucoup fait avancer Ie§ dis-
cussions autour de la gestion de lenvironnement _de.pms les
années 1980, Le discours dominant de l'époque faisait des pay-
cans et de leurs mauvaises pratiques de gestion les rcspo‘nsable.ts
de la dégradation environnementale. La recherche en( ecolo(&l',l?
politique a donné naissance a des analyses plus nuancées et des
approches du développement qui essaient de prcn.ch'c en C-Oll?])l’e
Jes acteurs et leur interaction sur le terrain en resmuanl'l?s. daffe-
rents contextes écalogiques, €CONOMIGUES, sociaux, politiques et
ideologiques, Les récentes orientations de « déve]oppemem‘»l -
telles que la ruce sur les terres agricoles, l.a RE[?D, ou encore les
projets miniers — renforcent la nécessité d'une CCOl'O.glC puln;:!ue
scientifique susceptible de produire des analyses Cl‘lllc.lu'('.S et bien
contextualisees qui dévoilent la réalite des pratiques a Peeuvre.
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